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shakespearova soucitnosT

* nad;

Malo pratel, malo knih, obstoji ve zkou$ce naSich prozivanych dni.
Nejmilej$i zrazuji, uZz je nepoznavame. Byli to druhové lehkych chvil.
Napor vichfice je odnasi, rostliny s mélkymi koreny, které vyrve poryv
vétru, zustavaji toliko duSe s hlubokymi koreny. Mnozi, vypadajici
skromné, jichz jsme si v obyfejném zivoté ani nepovsimli. A nepatrny
pocet vzneSenych duchu, ktefi se tyci jako véZe uprostied plané a zdaji
se tim vétsi nad tolika zficeninami.

Shledédvam se opét s tim, ktery chranil sny meého zivota ed mych dét-
skych dnd, se starym dubem Shakespearem. Ani jedina jeho vétev se
nezlomila, ani jedind haluz nezvadla; a boute, kterd dnes bésni nad své-
tem, mocné kymaci touto velkou Zivouci lyrou. Jeho hudba nedava zapo-
menouti na starosti pfitomné chvile. Kdyz zbystrlme sluch, jsme piekva-
peni, slySice, jak se z tohoto Sumiciho mofe poznenahlu vynoruji hlasy
i doby, myslenky, které se Zda]l byt prlmym vyjadienim nasich ny-
néjsich soudit o udélostech, jeZ nas suZzuji. Bylo mi potésenim nashro-
mazdit sérii Shakespearovych myslenek, které, kdyby byly uverejnény
bez jména, vydavaly by se v nebezpedi, Ze vzbudi pohorseni u cenzury
nasi liberalni doby, jesté nedutklivéjsi, nez byla cenzura za doby kra-
lovny Alzbéty, mySlenek o vélce a miru, o politickych prostfedeich v XVI.
a XX. stoleti — o ctizadostivosti a tsko€nosti statu, o vykoristovani nej-
uslechtilejsich pudt, hrdinstvi, ob&tavosti, skrytou zistnosti — o svatokra-
deZném sméSovani nenavistnych véasni se slovy evangelia — o ucastenstvi
cirkvi a bohii na vzajemném vrazdéni narodi — o slavnostnich smlou-
véach, které jsou pouhé ,cary papiru“ — o povaze narodd, armad, stojicich
ve stfehu. — Tak je pravdivé, Ze pres svétové pievraty vSechno je stale

stejné a Ze nalezl-li ¢lovék nové prostiedky k ovlddani a zabijeni, v dudi
se nezménil.

Ale jedineéné dobrodini, které nam pi‘maél cetba Shakespeara, e, Ze
se v ni kochame nejvzacnéjsi ctnosti, jiZ v tuto chvili midme nejvice za-
potrebl darem univerzalni sympatie, promkave lidskosti, ktera zpusobuje,
Ze vidime duse druhych jako svou dusi vlastni. Neni pochyby, vira, vel-
kost, zanicenost Zivotem a vSemi jeho vasnémi nechybi nasi dobg; a to jiz
sbliZuje s renesanci anglickou nebo italskou, tiebaZe, na rozdil od ni a ku
prospéchu této doby, nesetkdvame se za nafeho ¢asu se zadnou z onéch
osobnosti, neznajicich miry, které v dobrém nebo ve zlém ovladaji dav;
dnes velkost je rozptylena, je spiSe kolektivni nez individualni; v lidském
ocednu, rozhoufeném v celé jeho spoust®, stézi prevysi ]edna vlna ostatni.
— Ale v tom nespoéiva hlavni rozdil; spofiva v tom, Ze epicka podivana
nemé divaka. Zadné oko neobsdhne bourl ve v8i ]eho uplnostl ZAdné srd-
ce neprijima za své Uzkosti, zb&silosti, protikladné yasné téchto vin, nara-
Zejicich na sebe, téchto tPiéticich se bérek, téchto ztroskotanecd, nad nimiz
se zavird pootevieny jicen more. Kazdy zustava zazdén v sobé a se svymi
lidmi. Proto, listujice ve svazcich Shakespeara, pocifujeme tlevu a vy-
koupeni. Zd4 se, Ze v tézké noci vitr lozrém okno v uzavieném pokoji a
vhéani tam zavany zemé.

Tak basniktv génius spaji ¢lanky retézu, ktery spojuje mezi sebou vse-
chny bytosti. A nic se nezachviva v jednom z nich, co by se nesitilo vie-
mi: nebof vSechno je nim spoleéné a na kaZdé strance tragikomedie
vesmiru nalézdme sami sebe. Romain Rolland



ou preklavnrtele

Z avo

Prizném se, Ze minvit o Shakespearovi, nebo tfeba jen o jediné jeho hie z téch
sestat¥iceti, je fkol jestd o ndco t&Z8, ne¥ Shakespeara prekladat. Svazky, sepsané
o febo hrach a poezii pottem tisickrat prevazi svazky jeho dgl, a prece ten jejich
souéet nedokéZe znovn vyslovit, ale naStésti ani zastFit to, co Fikd sdm Shakespeare.
Samuel Johnson, ten anglicky Salda osmndctého stoleti, m& pro ttenére Shakespeara
velmi prosty recept. Nechte komentdtory siranou a Stéte Shakespeara. Ale jednak s&m
tu radu postavil na hlavu. Neodold, aby znovm nevydal Shakespearovy hry ve své
redakci a mavic o nich napsal velmi zevrnbné, nejednou kriticky pisné, ale v sou-
hrou obdivné, uzasié komentdfe. A za druhé, kdyz vyslovil ten svij razny recept
— pryé s vykladagi — zFejmé nepomyslel na herce, na reZiséry a na prekladatele.
Kazda novéd reprodukce té € oné hry, at na jevisti nebo v jiné Fedi, neZ byl napsén
origindl, je prece jejim novym vykladem. Ty vyklady se méni podle charakteru doby,
kdy k nim dochézi podle i podle # i, erudice a
temperamentu vykladagova. Variaci vykladit je tedy nesgislng...

KdyZ Shakespeare psal Richarda IIL, bylo mu dvacet devit let. Nenapsal jej tedy
vousaty & ovaviinovany pam, jak nam no neékdy chigji ligit Sitanky, tj. nepovedend
dobové sochy a portdly apod. Starym panem v Zidném slova smyslu se ostatnd Sha-
kespeare nikdy nestal. Nemé&l na to as. Napsat za let ziveta
her, k tomu sonety a nékolik epickjch basni, starat se pritom o divadlo jako jeho
podilnik, také si tasto v tomto divadle zahrat, starat se o rodinu a pfitom viem Zit
6 doby, vidst jeji tvaF, znt viecliny vrstvy, vnimat, jak Zije a mysli prosty
soutasni autofi, ¢im se zabyva ten renezanci znovu vzkiiseny
obor lidské tinnosti, totiZ véda, mél-li tohle vSechno stihnout, jisté se nemohl starat
o néjakou ]esnnnn sebepropagaci. Propagoval se prosté tim, &m byl a co vytvédFel. Do-
bové prameny Fi e se mu velmi brzy zagalo Fikat Shakescene — ten, ktery otfdsa
jevistam. Nenmsal jfm patrné jako herec, zname prece ty Hamletovy rady herciim, ale
jako autor, ktery musi zasdhnout vEdomi své doby na citlivém misté. Pravé Richard

ill, jedna z nejrangjSich jeho her, patéi podle
znatné pozd#jsiho Hamleta a prvniho dilu Jind-
Ficha IV. ke hrém nejisp#ingjsim, a to nejen na

jevisti, ale i v kniznim vydani. Poprvé vysla
v roce 1597 s timto pudlvuhm‘lnym, ne oviem
titulem:

ale
»Tragédie \réle Richarda IIL, kde se dgjf jeho
zrédné Gklady proti vlastnimu bratru Clarencovi,
Jalostnd vrazda nevinnych synovcd, nésilné do
byti moci a cely bsh jeho ohavného Zivota i
krajné zaslouZend smrt.« Co se dnes pife na
zélozky, psalo se rovou na titulni strénky. Ale
vratme se k dob# vzniku hry. LeZi na ni zvlastni
dobové priznatny stin, ktery jakoby asponi &ds-
tetng vysvétloval ten jeji kruté, Sibenigné hu-
morng spodni ton. Koncem roku 1592 a potatkem
rokn dalsiho nesméla londynské divadla hrat,
protoZe se nebezpetnd rozii¥il mor. A kdyz se
nehralo, Shakespeare, ten divadelni praktik v
nejlepsim smyslu slova, psal hry, aby bylo co
hrét, ax zase fady povoli predstaveni. Je to
souvislost i v jiném smyslu pro Shakespeara
pFiznatna: tvai v tvdF morové nakaze a smrti
dglal, co jako vy lovek umél nejlepsiho. Ale
nepsal kvilivé truchlohry, ani Gt8Sné selanky,
jimiz by snad na takovou pohromu reagovali
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autofi nizstho F4du, nez byl on. Psal pravé Richarda HI. — hru, kterou by povrchnf
pohled mohl zafadit mezi dila negace a odsouzeni lidskych vlastnosti a hodnot, ale
ktera je snad paradoxng, tim oviem siln&ji, jedinetné vedenym zdsahem proti jinému,
conec koned jestd: zhouhdj¥imu moru — proti povySovéni osobni maci na princip
a smysl Zivota...

Myslim, Ze nelze ani dost Sasto opakovat, jak vyslovné byl Shakespeare muZem
divadla. Na rozdil od jinych, Li § vibec nestaral
o kniini vyddni svyeh dél. Vychazela jen proto, 7e si zFejmé lidé chtéli pripomenout
své zaZitky z divadla nebo aspoii zEdsti poznat, o fem se na dalku dovédéli. Shakes-
peare sém zFejmé poklidal sviij text za integrdlni soudast predstaveni, kterd sice
ale prece jen vykondva nma cely styl doby, na jeji mysleni a mravy mnohem
silngjsi Géinky ne% pouha Zetba. Tou svou bezstarostnosti viigi tisténému vydéni svyeh
her Shakespeare zpiisobil jejich pFiStim editorim spousty starosti. Richard IIL dal
v tom sméru nejvic préce: text jeho origindlu se musel nesmirnd podrobnou srov-
névaci praci sestavovat celkem ze sedmi riznjeh vydani, z nichZ bohuZel, o Zadném
nelze ¥icl, Ze je sam Shakespeare pFipravoval k tisku nebo korigoval. Af byly texty

'y pfedloh do a do nadi dneSni pFitomnosti jakkeliv ob-
tiZné, af snad tu a tam §li editoFi po mylné stops a iim ném unikal néjaky ten
skvely vers, ten ledabyly literdt, ale tim dikladngjsi divadelnik to vyhral i nad sto-
letimi. Ty jeho texty jako by svou vlastni silou prostupovaly z vékii do véki a nedaly
se vmltet. O to vio divedi mame dnes nehrat v Richardovi nebo v kterékoliv jiné
Shakespearové h¥e ndjakou Getyhodnou a slavnou hru fictyhodného a slavného autora;

ostatné mnohem vic ficty mu Zivym a hry Zivého
a odvazného basnika a herce, kterému neni Zddnjch GtyFi sta let, ale pravé jen
dvacet devét. Zden&k Urbének

W. SHAKESPEARE
SONEeT

Kdo ma moc ublizit a prece se ji vzdava,

kdo nikdy nedé&l4, co stale hrozi v ném,

kdo zmitd jinymi a sam vzdy odolava

jak skéala, nehybny, chladny, véem sviidnostem,

jen ten ma pravo byt dédicem vsech kras nebe

a hospodafit zde s poklady prirody,

jen ten je pédnem a vlastnikem sama sebe —

ostatni nejsou nez spravei své podoby!

Kazdicka kvétinka léta je 1étu mila,

i kdyZ jen pro sebe Zije a umira;

jakmile vSak ten kvét ndkaza zachvatila,

i sprosté lopusi vice ceny pro né mi
¢in mlze nejsladsi véc zvratit v nejhrubsi;
hnijici lilie ¢pi hif neZ lopusi.

Ptelozil JAN VLADISLAV

Jiti Adamira
Ljuba Benesovd
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ke hre

NemiiZe ném jit o vyluéng politickopsychologické drama, které znamend lemér

vldy z\uﬂm na malml moZnost procesu ale o oncho s
ktery je pitvodni a je vybaven viemi
nejhorsimi privodnimi rysy a prerlista ve svjch historickych modifikacich do dneska.
Je tedy pro mne problém Richarda ve své podstaté
i kulta a zazemi, &i podhoubi, které tento mﬂwidllahsmus
a individuum plodi, d4vdé mu vzrist a do nejhrozn&j§ich podeb. Toto maximum neni
totiz schopné existence bez prostfedi, které jej zrodi, Zivi a ddvd mu nariist do nej
vétsich bolskii spoletnosti. Nebof kaZdy individualismus se viemi priivodnimi zjevy
]e ndpnmy a negujici, znamenajici vZdy rdouseni vSeho svnhndnehn demokratického

1idi a jejich y az
1 naSe historicka zkuSenost potvrzuje toto hluhoké spoletenské, ale i lidské poznani.
A to jisté nemusime mit na mysli pouze individualismus, pohybujici se na vrcholcich
spoletenského pohofi ale jako snncasl kaZdé spoletenské jednotky.

Je tedy Ri v v ¥ i plodici zkzu, nelitostny a nigeho
i brutalni a i y jici Zadnych mravnich kodexii i zabran, ba
naopak — vytvaFejici svou vlastni, »esobitou« krvavou moralku, jednim ze zdkladnich
motivii. kiery transponovén do dneska, zazniva stéle hrozivé. Temto na prangt pfi-

bity indivi se vsemi nej simi diisledky — af uZ historicky u Richarda,
nebo v jiné, dnesni d&jinné roving —. je permanentni hrozbou, varujici ve viech
proporcich a podobach, nebof v kazdém sposiva negace,

a fo af se jednd o individualismus primérngho obiana, nebo ma Spici vynesensho
jedince, jemuz se dostalo i a jsou Gmérné konkrétni
situaci. Tylo podminky, v nichZ se individualismus s expanzivitou hydry rozriista.
maji svou rovnomérnou’dilleZitost a vyznam a jsou druhym zdkladnim motivem insce-
nace. Nebo{ Zadné individualita neni schopna Zivota bez tohoto paFenists, bez na-
hravatii a prostfedniki.

A toto poznéni plati pro kadon novou varian-
tu. A proto nejen v Richardové macchiavellismu,
ale i v kazdé jeho moderni modifikaci se jako
v boldku doby vyrdZeji nejtézsi zloFady spoled-
nosti. Anglicky nemarxisticky védec John F. Dau-
by, s nim nemusime ve viem souhlasit, napsal:
»Teprve v Richardovi, velkém misfru pretvarky,
hledi zkaZenost doby sama sob& v tvéF. V tom
spotiva dvojjakost jeho dlohy; Richard je lo-
gicky produkt své spoletnosti, a prece zérovei
paria, kterého odvrhuje; je }mkryleu a prece

ve svém nez ti, jez niti
a klame. Je zlotfilec a prece zémven i hrdina
cyklu historickych her; je to muZ, jehoZ chybou
je, Ze pFejimé normalni praxi svého svéta, re-
dukuje ji analyticky na holou podstatu a povy-
3uje ji témeF s asketickym sebeovladanim na
uvédomgly princip svého jedndni.c

Tretim motivem, jako produktem & organickou
soutasti, je pokrytectvi prostupujici jako jedo-
vata houba celon tkéni dila. Nebof{ pravé onen
individualismus, zahnany do_krajnosti, m& svij

imélni vyra: osob
a osobnosti, ne]pruinéisi podobé pokrytectvi. A
to nejen mamuti pokrytectvi vrahi, zakrgvajict
zlogin s
bo diplomatickou noblesou, nebo pFikryvajici
nacionalistickymi hesly »Jsem bohem vyvelen
abych tento hohem vyvoleny narod vedl do boje
proti tomu & onomu nepFiteli.«

Miloslav Holub
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Jde zéroven o ten méné okaty, tim tiZe odhialitelny dvoji loket, kterym si vzdélani
civilizovani obtané m@F svon zésluZnou lidskou a obttanskou hodnotn. Onen dvoji
Joket, kiery jako Zeleznymi prsty rdousi Zivot, znehodnocuje hodnoty a vydéva pa-
délek za origindl . . .

RERS ] i Ze i III. musi jit predeviim prFes hlavni po-
stavu. Kdo je to vlastng Richard a jaka je jeho minulost, kde za®inaji jeho ambice?
Shakespariiv Richard &ini svou prvnf charakteristickon nar&¥kn v V. dgstvi druhého
dflu »find¥icha VI« kdyZ zabiji Sommerseta a Fikd: »Kn&% se modli za nepFitele,
princavé je zabijeji.« To je prvni vyrazny akcent jeho osobnosti, soutast jeho psy-
chologie a metod, které se rozvinou do zriidné koatosti. Richard prosazuje sveho
bratra Edwarda, protoZe nemiiZe zahajit Zadné taZeni pro sebe samého, pokud neni
rod Yorki definitivné usazen na kralovském tring. Proto se ntastni po jeho boku
tazeni proti krali Jindfichovi z rodu Lancasterit, proto sém JindFicha v towerském
vézeni zabije. Ta je jeho prvni vrazda za anglickou korunu, kterou provédi s chlad-
nou planovitosti. Trilogie o Ji VI kongi ini im se rodu Yorkil
na anglickém kralovském trim¥. A to, co jesté zbjvd, je tragédie Richarda III. KdyZ
jeho brair Edward chce ziskat Alibstn za svou Zenu, tu, a zprvu se viim sounhlasf,
Richard ve velkém monologu poprvé prizndva, Ze ma.své osobni ambice:

»Ba, Edward bude Zenu v fizkém mit.
K6% by byl vyssét mozek, kosti, vie,
by acka haluz nevzrostla mu z ledvi,
a on od zlatych mne zdrzel dob,

} v ng# doufamle
»Tak po korund prahnn daleké!«

Richard otevira hru brilantnim monologem a hned zating jednat. Na listing téch,
KkteFf mu stoji v cesté za korunou, je Clarence. Richard, ktery intrikoval, zradil bratra
kréli a dosahl tak jeho se taZe s kdy% se setkévé se
svou obith:

«Dobry den, bratfe. Protpak vasi milost
provézi straz?«

A kdyZ pozdéji obraci hrot zbrang proti sku-
tetnym vinikim a je polofena otdzka Braken-
burym, odpovidd Richard:
»Ovsem, ctihodny Brakenbury, rafte si
nas poslechnout; my neosnujem zradu,
lovéte. Kral je moudry, Fikéme,
test sama! Kralovna je na sviij vék
moc mild, neZarlil... atd.

a kondi:
»Miizete, pane, néco PopFit?«

Troufalost tohoto vypadu, to je typicky Richard.
Je v tom divé i rafi a S Cla-
rencem se louti a pokrytecky pFisahd na vérnost
bratrskou, cest, lasku, na sviij Zivot. Kolikrat
takto vibec prisah4? Mnohokrat. A vzapéti po
odvedeni Clarence nésleduje jizliva vypovéd o
skutegném vztahu, nendvist plna jedu vigi tomu,
ktery mu stojf v cestd. Jednim z nejdilezitéjsich
momentii a scén Richardovych je scéna s lady
Annou. Je to scéna, o niZ néktefi védei tvrdi, Ze
ji nemohl napsat Shakespeare, a Ze je neorga-
nickd. Naopak. Bez této scény je Richard obyiej-
ny vrah, zbaveny svého génia a virtuozity. Tato
scéna je pro mne provérkou zbrani, generdlni
zkouskou sil. Po tomto fascinujicim vitdzstvi, v
ném¥ Anna neni porazena, ale premoZena, Richard
jakoby zdvojndsobil své zbésilé Gsili. Je opojen
s&m sebou, motor zating béZet na nejvyssi obrat-
ky. Richard je v tomto dialogu poznamenén Kru-
tou a cynickou otevienosti, s niz dovede pFiznat

Jiti Adamira
Anna Kratochvilovd




své zlotiny, aby mohl spachat dali. Dobyvd Annu se stejnon otevienou brutalitou,
s jakou se dovede divat i sim na sebe a na svou znetvoienou postavu. PFezkousi
a vystiida viechny zbrané a finty. A bdpor Anny jako by zndsobil jeho sily. Stejnou
metodu uplatiinje i v dialogu s Alzb&tou, v némZ Zadd o ruku jeji dcery. Zase se
cynicky prizndva ke svym Zinfim, aby to bezostyiné spojil s vyzvanim dbani o vlastni
zajem, lichoti, slibuje a opét piisaha. O kolik viak ve srovnéni se scénou s lady
Annou ztratil na bravu¥e, virtuozits. Jako by vylestény diamant dostal jemny povlak.
V Richardovi Shakespeare zatina sviij veliky objev lovéka a jeho duse, ktery v jeho
vyvoji vrcholi déle ve svych nejzralejsich tragédiich. Richard, vykdzav své svédomi
za dvete, slibuje publiku dovolenou od moréalky. Neni to tupy, odpudivy vrah. Je sta-
tetny, ma sviij osobity, skifpavy humor, je vynalézavy, s vysokym stupném inteligence,
vmunz prevlekil, rychly jako blesk, bezohledns upfimny k sobé a strhujicné Istivy
ke Je a cynikem. A nejen k druhym, ale
snui:asne i vigi sob#. Richard dosahuje svych cilii vSemi prostfedky, jeZ ma po ruce
— hlavné likvidaci vSech, kdoZ mu stali v cestd. Zajituje si pomoc svych stoupenci
slibovanim na podilu koFisti. sv§ch p ych petlivé
groteskni parodif lidového hlasovéni. Ale tady jde o vic, neZ o vyliteni této mistrov-
ské studie se v3l bohatosti valérii. V Richardovi jde o to, Ze se Richard svym strasnym
humorem proleptava pod viechen umély civilizaéni vzdelanostni nanos k t&m zbytkim
zpola, & viihec nenvédomélyeh instinktdi, vani »viili k mocic. Richard je tu postaven
proto, ahy zéaroveii nastavil zrcadlo hodng & méné Zivych, nebo diimajicich indivi-
dualistickych tendenci. A jestlize v hledisti jsou fascinovéni a sméji se Glosterovym
m, s graceii é, ale tim v této zvlastni deformité

poutavéjsi inteligentni Selmy, sm&ji se tim i vlastni podvojnosti
Shakespeare svym Richardem chyta diviky na ryze estetické blaho, probuzené
shumanity« — pravého opaku té, kterou v 6 &i oné mife vyznavaji. Chytd je na
smich, kierym se na chvili — ztotoZngni s touto humaniton — smdli své vlastni
hamanité, kterd by méla b&dovat, soucitit, plakat nebo se vytrhnout ze své povyse-
necké letargie a vzepfit se lnmllln ns‘nlﬂzem lidskosti, Ale Shakespeare i kdyZz na
zavér nechava vy jde a% do konce. Je neliprosné
pravdivy, jako byva nekdy pravy slbenlifm humnr Odhaluje lidsky instinkt, al mu ux

Fikame vile po moci nebo touha po Zivotnim a tim
ukazuje, co je na lidské primzennsh treba krom a vzdélat, aby svét byl pro ustaml
strdnky lidského charakteru obyvatelné a radostné misto. Radim Koval

icharon 111.

cesti pirebstavitelé r

Vytvofit roli Shakespearova Richarda IIl. patrilo vidy
k nejvétsim hereckym ctizddostem. Neni proto divu, Ze
i proni velky tesky tragéd Josef Ji¥i Kolar, herec by-
tostné ambiciozni, zaFadil i tuto postavu do bohaté ga-
lérie svjch shakespearovskych roli. Prvni predstaveni
bylo 18. bfezna 1854. Pra obecenstvo i kritiku byla jiz
dina moznost srovndni Koldrova vykonu s mnohymi

IIL na scénd divadla

v Praze. Podle zachovanych kritik vySel Kolar z tohoto
poméFeni velmi Gestng.

Po Kolrevi prevzal pozdgji tuto roli herec Simanov-
sky, ktery jiz viak zdaleka nemél takového daru osobi-
tosti.

Dal{m v galerii geskych Richardii byl Vendelin Budil.
Jeho vykon byl zaloZen piedeviim na vysoké kultuie
Feti. Nejvtsi z nasich hercii, Eduard Vojan, pistoupil
ke zpodobeni této role a% v dob# své vyzrélosti v roce
1811, kdy reZii predstaveni mél Jaroslav Kvapil. Voja-
niv vykon byl vysoce hodnocen kritikou a trvale se
zapsal i do paméti jeho spoluherci.

Tato z nejvétsich Shakespearovych postav nasla na
eském jevisti dalsiho velkého zpodobitele v roce 1934,
Predstavitelem titulni role byl Zdengk Stépdnek. Mnohe
z kritik vychazeji ze srovnani s vykonem E. Vojana a
M. Rutta: »Stépénkiiv Richard vychézel vice z t&la; byl
to odporng lidsky zmetek a fGiskotny komediant, stdle
jako by se pohyboval na rozhrani zbabglé adésnosti
a sadistické krvelatnosti: kulhavy dabel, jeni milnje
zéroveii tvaF svatouska i b@sovské rouhdni a ktery
v okamziku, kdy dociluje trinu, odhaluje pFimo své
piikrené pekelnictvi.c

Nase premiéra je prvnim uvedenim Richarda IIL
v Ostravé. kb.

Jiti Adamira
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