


V Prokofjevové osudu i tvorb& vystupuji nej-
ostfeji prvky tragické. To ovSem neni v rozporu
s jeho laskou k Zivotu, ani s filosofickym optimis-
mem, ktery mu pomohl, aby vykro¢il na velkou
historickou cestu.

Na po¢atku nadeho stoleti se mistrii pokrokové-
_ ho uméni zmocnil neklid. Ukézalo se, Ze zvetSelé
estetické normy jsou 1zivé a protiumélecké. Sergej
Sergejevi¢ umél nejen budovat, ale i rozbijet. Ten-
to navenek klidny, jakoby seversky ¢lovék, byl
uvnitt neobycejné vasnivy. Jako jeden z prvych
vyjadiil v hudb& boute svého stoleti. Vyrostl
v predrevoluénich letech. Znal dokonale abecedu
klasické harmonie a miloval opravdovou harmo-
ii. Aviak jesté vice miloval pravdu. Dovedl

v uméni slySet dobu.

Jeho cesta je v mnohém blizks cesté Phbla Pi-
cassa. Sergej Sergejevi¢ také umél pracovat v riiz-
nych stylech, na kazdém kroku si odporovat, vie
vyzkouset a ve zavrhnout a ve vsem ziistat vérny
svému cili a svému uméleckému svédomi.

Zavrh] svét, v némz byl slavny. Chtél pracovat
pro svyj lid a pro budoucnost. Zakusil mnoho
zkousek, avSak neklesl na duchu. Nevzdal se, a
zemiel duSevné mlad, odvazny a nesmifitelny. Byl
to velky clovék, a ti, kdoz ptijdou po nas, nebu-
dou moci pochopit té%kou a slavnou dobu, kterou
my je$té mizZeme nazvat nadi dobou, jestlize se ne-
zaposlouchaji do dél Sergeje Prokofjeva a neza-

mysli se nad jeho neobyéejnym osudem.

Ilja Erenburg
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Mirovy oddech na pocatku roku 1918, kterého dosahla sovét-
ska vlada po uzavieni miru s Némci v Brestu Litevském, byl
prili§ kratky, nez aby mohlo byt skoncovéno s katastrofalni
hospodéatskou situaci zemé, rozvracené c¢tyrletou valkou.

Na jare roku 1918 se nad mirova pole Ruska znovu piihnal
¢erny mrak valky. Zare pozari barvila oblohu, vybuchy gra-
natd rozmetévaly pudu. Zacala obéanska valka — obdobi zkou-
$ek odolnosti mladého sovétského statu, obdobi nevidaného
hrdinstvi a state¢nosti lidu, ktery povstal na obranu své svobody.

Vykoristovatelé celého svéta — Anglie, Francie, USA —
vrhli bez vypovézeni valky své sily proti Sovétskému Rusku
a zah4jili vojenskou intervenci. Zaroven poskytovali veskerou
podporu vnitini kontrarevoluci. Pod vedenim byvalych carskych
generdltl se vypravily do boje armady bélogvardéjcli, na mno-
ha mistech propukaly kulacké vzpoury. Zemé byla seviena pev-
nym kruhem front. Trpéla tehdy nepredstavitelnymi tézkostmi.
Ruda armada neméla dostatek zbrani, bojovych zasob, vojaktm
nia fronté se nedostavalo chleba. Ale ani vSeobecny rozvrat, ani
hlad, ani epidemie nezlomily jejich viili bojovat.

Zaroven s mocnostmi tzv. Dohody zautoéilo proti Sovétskému
Rusku i Némecko, prestoze brestlitevsky mir zavazoval nevmé-
$ovat se do vnitfnich zalezitosti zemé. Vyuzivajice tragické
situace, okupovali na jare rolzu 1918 Bélorusko, Pobalti, Gru-
zii a Ukrajinu. Pfi vpadu se opirali o mohutné skupiny kulakd,
zvlasté na Ukrajiné, jejichZ vzpoury byly provazeny poprava-
mi a mucenim komunistti a téch, jez vérili v sovétskou moc.
Nenavist kulakt byla hlavni oporou kontrarevoluce. . .
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Ostrava 9. ledna roku 1935. — Na néarozich sviti bilé plakaty,
veliké cerné litery upoutavaji pozornost chodcti. Narodni di-
vadlo moravskoslezské v Mor. Ostravé uvadi II. koncert osmého
symfonického cyklu. Dirigent — $éf opery Jarcslav Vogel. Na
poradu je III. klavirni koncert S. Prokofjeva — sélista koncertu
Sergej Prokcfjev.

Tento den se zapsal vyznamné do hudebniho Zivota Ostravy
a nesmazatelné do historie Narodniho divadla moravskoslezské-
ho. Ostrava se tak seznamila poprvé s uménim vynikajiciho
sovétského skladatele a neméné skvélého pianisty. Dilo Pro-
kofjevovo se objevuje od tohoto prvého setkdni na scéné ost-
ravského divadla je$té mnohokriat — a vzdy je spojeno s uspé-
chy dila i provedeni. V baletu jmenujeme uvedeni Romea a
Julie v r. 1950 a 1962, dale Kamenného kvitku v r. 1958, kte-
rému se dostalo vyznamného ocenéni na baletnim festivalu
v Brné 1958, v opefe pak uvedeni Zasnub v klastere v r. 1953.

*

Prokofjevovo vystoupeni v Ostravé bylo jedno z mnoha za-
staveni na koncertnim turné po navratu do vlasti. Prokofjev
Zil v ciziné od r. 1918 az do r. 1932. Koncertoval v Japonsku, Ame-
rice a zil fadu let v Pafizi. V r. 1932 se rozhodl pro kone¢ny navrat
do vlasti. Ukazalo se, ze v jeho rozhodnuti, vratit se domu, byl
veliky mravni, politicky i umélecky ¢in. V ciziné mél zaruéenu
skvélou umeéleckou i spole¢enskou drahu a pirece — nechtél byt
trvale odtrzen od rodné pldy, bez niz tviréi umeélec nemuze
zit.




Dirigent: Zdenék Kosler, nositel vyzn. ,,Za vynikajici praci®.
Rezie: Ilja Hylas.
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Choreograf: Emerich Gabzdyl.
Sbormistr: Jaroslav Kratky.

Vytvarnik: Vladimir Sramek.

*

Korepetice: Drahomira Ritzovéa, Jaromir Salamoun.
Inspicient: Karel Raska.
Napovida: Marie Pe¢inkova, Libuse Senovska.

OPERA STATNIHO DIVADLA V OSTRAVE,
laureat statni ceny
uvadi k 10. vyroc¢i skladatelova umrti

SEMJON KOTKO

Opera o 6 obrazech. Libreto: V. Katajev a S. Prokofjev
-podle povidky V. Katajeva ,Ja, syn pracujiciho lidu®.
Cesky preklad Vaclav Nosek.

Semjon Kotko .

Matka Semjonova Helena Menzlova j. k
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I. hajdamak Radoslav Svozil
I1. hajdamak Ladislav Stankievicz
Bandurista Jindrich Randa
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Odehrava se na Ukrajiné r. 1918 v dobé
intervence

Prestavka po 3. obraze.

FrantiSek Sifta j. h. -




Parizsky hudebni kritik S. Moreaux vzpomind na jedno z po-
slednich setkdni s umélcem pred jeho névratem do SSSR.
»Mnocho se uvazovalo o pravém duvodu Prokofjevova navratu
do Ruska a politické vasné vyvolaly mezi §patné informovany-
mi lidmi spoustu hloupych povésti. Pravda byla tplné prosté
a jasnad. Jednoho cervnového jitra r. 1932 mi Prokofjev fekl:
~Jsem vam dluZen pravdu, kterd mé jiz dlouho skryté tryznila.
M¢ inspiraci nesvédéi cizi vzduch, protoZe jsem Rus, a to nej-
horsi pro clovéka jako jsem j&, je zivot v exilu, aby zistival
v duchovnim podnebi, které mé rase neodpovida. Moji krajané
a ja nosime svou zem vsSude s sebou. Prirozené ne celou, nybrz
jen maly kousek, pravé tolik, Ze zprvu jen trosku boli, pak stale
vic, az nakonec na to umirame. J4& musim zpét. Musim opét vidét
opravdovou zimu a jaro, musim slySet jak mi v usich zni rus-
tina, musim mluvit s lidmi, ktefi jsou mé vlastni télo a krev,
aby mi vrétili néco, co mi chybi — jejich pisné, mé pisné. Zde
jsem v nebezpeci, Ze zajdu na akademismus. Ano, mutj piiteli,
i4 se vratim.“

Prokofjevovo zahraniéni udobi vytvari celek, jenz v sobé&
zahrnuje bohatou Zeti skladeb dotykajicich se téméf vSech hu-
debnich Zadnrt. Jmenujeme-li jen stéZejni dila patii sem I.
houslovy koncert, III. klavirni koncert, opery Laska ke tfem
pomeranc¢tim, Ohnivy andél, — balety — Ocelovy skok, Marno-
tratny syn, IV. symfonie. Je pfizna¢né pro Prokofjeva, Ze
i v ciziné stdle hledal sviij pomér k nové sovétské skutecnosti
a umelecky jej také resil (Marnotratny syn, Ocelovy skok).

V roce 1932 — po navratu do vlasti reviduje své umélecké
nazory, probojovava se k nové hudebni fec¢i, novému hudebni-
mu vyrazu, ktery by zptistupnil jeho uméni Sirokym vrstvam
posluchac¢t. Usili je korunovéno Gspéchem. — Vysledkem toho-
to udobi jsou vzrusujici a vyrazna dila, nova jak obsahem, tak
stylem i mluvou. — Prokofjev neustdle premyslel o nutnosti
psat hudbu pro Siroké demokratické obecenstvo, av§ak varoval
pred primitivismem, pied ,ptizptisobenim® se posluchacdi, coz
v sobé skryva nejen nedocenéni jeho kulturni znalosti, ale
1 prvky neupiimnosti.

A pravé v tomto bodé se umeélec stretl s oficidlnim nazorem
a stanoviskem Svazu sovétskych skladateld (Usneseni UV VKSb
r. 1948), v jejichz teorii se stala otdzka okamzité pristupnosti,
otdzkou rozhodujici. StéZejni dila Prokofjevova ,sovétského
udobi — Alexandr Névskij, Semjon Kotko, Vojnaamir, V. sym-
fcnie, Rok 1941, Zasnuby v klastefe byla tehdy oznadena za
dila krajné formalistickd. Prokofjev se zudastnil porad UV
VKSb, k probihajici diskusi v8ak zaujal nekompromisni stano-
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visko, a ze svych zésad neustoupil. Teprve s odstupem desiti
let v r. 1958 bylo stato z Prokofjevova jména natéeni ,proti-
lidového formalismu“, ktery mu byl nespravedlivé vtisknut
omyly stranickych usneseni z r. 1948.

Dnes se Prokofjevovo jméno pravem uvadi mezi nejvyznam-
né€jsimi jmény soudobych svétovych skladatelti. Sila jeho nada-
ni, originalita, objem jeho tvorby, mistrovstvi a vyraznost jeho
uméleckého profilu jsou proto dostate¢nym divodem. Tematic-

ky obsah Prokofjevovy tvorby je mimoradné bohaty a rozma- -

nity. K pravému rozkvétu v tomto sméru dospél po navratu
do vlasti. Galerie hrdint, které umélec oslavil ve svych dilech
se obohatila o nov4, pozoruhodna jména, bohatstvi témat se
rozsitilo o vSelidské ideje. V Semjonu Kotkovi se insporuje vlaste-
neckym tématem, herismem a velikosti sovétského élovéka v dobd
obcanské valky. Z hrdinské minulosti ruského lidu &erpa v opefe

Vojna a mir, kantaté Alexandr Névskij. S nenapodobitelnou suges-

tivnosti jsou psany jeho scény lidského utrpeni, jeZ ve svém
dramatickém napéti dosahuii krajniho uéinu. Jako ptiklad uva-
dime jen z opery Semjon Kotko scénu pozaru s naikem &ilené
Ljubky. Opera Semjon Kotko, jejiz kompozice byla dokoné&ena
roku 1939, patiila do rady onéch dél, kolem nichZ se v r. 1948
rozvirily v hudebnich kruzich SSSR prudké spory.

Podkladem libreta cpery je povidka V. Katajeva ,J4, syn
pracujictho lidu®, li¢ici dny ob¢anské valky roku 1918. Proko-
fjev zcela osobité pristupoval k feSeni tohoto slozitého tviiréiho

problému. Hudebni charakteristika viech osob v opere je velmi

vystizngd. Témér vSechny figury jsou vykresleny svymi melo-
dickymi tvary, s’ nimiz se setkivame nejen v A4riich, ale i vy-
razovych recitativech. Prvky téchto intonaci pronikaji celou
hudebni tkani a odraZeji se v pozoruhodné instrumentaci or-
chestralniho partu. Mezi melodickymi obrazy upoutava hloubkou
lyriky milostny duet Soni a Semjona, pfimo otfesné sily dosa-
huje hudba ve zlovéstné scéné pozaru s nekoneéné se opakuji-
cim motivem $ilené Ljubky. V opef'e jsou znamenité postaveny
sborové scény — velkclepy obraz namluv — Siroké téma Réano,
ranicko — jehoz melodie zni i ve velkém sborovém finale lidu,
jenz zvitézil v tézkém boji nad nepritelem.

Opera Semjon Kotko byla poprvé provedena v r. 1940 v Di-
vadle Stanislavského v Moskvé. V r. 1959 jej uvedlo jako &s.
premiéru Statni divadlo v Brné. Ostravskd opera nastudovala
toto dilo k 10. vyro¢i skladatelova umrti, aby uctila pamatku
umélce a ¢lovéka, jehoz ,heroickd hudba byla vybojovana na
zivoté s vasnivou neustupnosti nejvétsich mistri.“

,Psat operu na sovétsky namet neni vibec jednoduc?vy ul:(’)%.
Jsou tu novi lidé, nové city, novy zivot a p?ot(? se muze s ab,’
¥e mnohé prostredky, vlastni napf‘ikl.ad ’klas1cke opefe, puso _1'
cize a nevhodnd. Arie predsedy vesnického kolvchovz.u ‘mize rlla“
piiklad pfi nejmensi neobratnosti skladatel?ye privést pos'tu‘
chace do rozpakt. Stejné pokrceni rarlnen muze vyvolat recita

iv komisare, ktery vola telefonni ¢islo. :
thhtél jsem psétysovétskou operu jii_ davno, avv'sak’neodl.loliil.?tel3
se zadit praci diive, nez jsem sl nevytvoril r}azor, jak ]
tupovat. Navic to neni t’akvjedno«
duché s naméty. Nestoji za to, abych se poustel d9, p?mgc;cuk?a:
bubtele statického, ¢i bezideového nebq r.l‘aopag,v p}"th <,11 a ]C_
kého. Touzil jsem po Zivych lidech a ]euch’ vasnich, lasce, ne
navisti, které by vyplyvalo z novych Podmmgk. . %

Po této strance mne zaujal Katajevuv roman ——Jai,_vs,yn plz i
cuiiciho lidu — ktery v sob& spojoval nejprotikladnéjsi prvky:

; idi AVi tedstaviteltr starého svéta,
j 4cica mladych 1idi, nenavist predstavitellt s : SV¢
e i lidé jsou zivi, to je nejdile-

hercismus, boje i slzy. Katajevovi : s
7itéj$i a proto jsem si vybral jeho roman pro svou Op;rl;’l ;%mv
jon Kotko.“

jsem C 1
treba k tomuto tématu pris

ovany inscenaci Opery

Psano Prokofjevem pro chystany shornik vén
v Divadle Stanislavského 1940







